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A Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bi-
zottsadg a 2026. aprilis 2. napjan megtartott {ilésén meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) a Kovacs Nikoletta altal 2026. aprilis 1-jén
benyujtott kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen az ligyben €rintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nél-
kiili szervezet fellebbezést nytjthat be. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsag-
hoz cimezve, de a jelen hatarozatot hozo Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (7200 Dombovar, Szabadsag utca 18.,
oevb@dombovar.hu) irasban kell benyujtani ugy, hogy az legkésébb 2026. aprilis 5.
16.00 o6raig megérkezzen. A fellebbezés benytjtasara nyitva allé hataridd jogvesztd. A
fellebbezési eljaras targyi illetékmentes. Jelen hatarozat jogerdssé valik, ha ellene nem
fellebbeztek ¢és a fellebbezési hatarido letelt.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre vald hivatkozast, a fellebbezés jog-
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cimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanydnak tipusat és szamat, jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi sza-
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zésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.


mailto:oevb@dombovar.hu

Indokolas

I.

[A benyujtott kifogas tartalma]

[1]

[2]

2026. aprilis 1-jén 13:09 perckor Kovacs Nikoletta (a tovabbiakban: beadva-
nyoz0) elektronikus levélben kifogast nyujtott be valasztasi kampanytevékeny-
ség miatt.

A beadvanyozo a kifogasban a kovetkezdket adta eld, illetve ahhoz az alabbiak

szerint csatolt mellékletet:

a) A beadvanyozo kifejtette, hogy 2026. aprilis 1. napjan 9:50 érakor Varalja
teleptilésen azt tapasztalta, miszerint a Tisza Part kampéanyahoz kéthetd, Dr.
Szijjartd6 Gabor nevét tartalmazo hiitdmagnest helyeztek el a tulajdondban
allo postalada kiilsé feliiletén a hozzajarulasa nélkiil.

b) Allaspontja szerint a fenti magatartas sérti a johiszemii és rendeltetésszerii
joggyakorlas alapelvét, valamint a magantulajdon tiszteletben tartdsdhoz fii-
z0do jogot.

c) A beadvanyozo a kifogdsban foglaltak alatdmasztasara egy darab fényképet
csatolt digitalis formaban.

d) A beadvanyozo kérte, hogy a Bizottsag allapitsa meg a jogsértés tényét és az
érintett szervezetet vagy személyt tiltsa el a tovabbi hasonl6 jogsértd maga-
tartastol.

II.

[A benyujtott kifogas vizsgalata]

[3]

[4]

A kifogas az orszaggytlési képviseld-valasztason a Tolna varmegyei 02. szamu
egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik, igy a Ve. 297. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan a kifogas elbirdlasa a Bizottsag hataskorébe tartozik.

A Bizottsag a kifogéas formai vizsgalata soran megallapitotta, hogy az nem tar-
talmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontjaban foglaltakat.

I11.

[A Bizottsag dontése €s jogi indokai]

[3]

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabaly, illetve a va-
lasztas €és a valasztési eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kzpon-
ti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az
tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. A Ve. 212. § (1) bekezdése értelmében a kifogast irdsban lehet be-
nyujtani, a (2) bekezdése szerint pedig tartalmaznia kell a) a jogszabalysértés
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letve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valaszto-
polgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo
hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy torzskonyvi
sat.

[6] A Ve 2l5. § c) pontja értelmében a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell uta-
sitani, ha nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

[71 A Bizottsag a Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontjaban foglaltak hidnya miatt a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a kifogast érdemi vizsgalat nél-
kil elutasitotta.

Iv.
[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]

[8] A Bizottsdg a hatarozatat a Ve. 208. §-a, 212. § (1) és (2) bekezdése, 215. § ¢)
pontja, valamint a 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan hozta meg. A jogorvos-
latrol valo tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223-225. §-ain €s a 297. §
(3) bekezdés b) pontjan, a fellebbezési eljaras illetékmentességérdl vald tajékoz-
tatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 28. § (1) bekezdésén, vala-
mint a 2. mellékletében foglalt tablazat ,, XIII. Egyéb” alcimében 1évd 8. sora-
ban foglaltakon alapul. A jogvesztd hatdridé szamitasara a Ve. 10. § (1)-(3) be-
kezdései vonatkoznak.

Dombovar, 2026. aprilis 2.

dr. Buda-Molnar Veronika
elnok
Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizott-
sag



