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19/2026. OEVB hatarozata

A Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bi-
zottsdg a 2026. aprilis 10. napjan megtartott iilésén meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) Lajos Balint altal 2026. aprilis 7-én benytjtott
kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen az ligyben €rintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nél-
kiili szervezet fellebbezést nytjthat be. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsag-
hoz cimezve, de a jelen hatarozatot hozo Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (7200 Dombovar, Szabadsag utca 18.,
oevb@dombovar.hu) irdsban kell benyujtani gy, hogy az legkésébb 2026. 4prilis 13.
16.00 o6raig megérkezzen. A fellebbezés benytjtasara nyitva allé hataridd jogvesztd. A
fellebbezési eljaras targyi illetékmentes. Jelen hatarozat jogerdssé valik, ha ellene nem
fellebbeztek ¢és a fellebbezési hatarido letelt.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre vald hivatkozast, a fellebbezés jog-

rrrrr

rrrrr

cimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanydnak tipusat és szamat, jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi sza-
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zésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.


mailto:oevb@dombovar.hu

Indokolas

I.

[A benyujtott kifogas tartalma]

[1]

[2]

[3]

2026. aprilis 7-én 15:43 perckor Lajos Balint (a tovabbiakban: beadvanyozo)
elektronikus levélben kifogast nyujtott be a Nemzeti Valasztisi Bizottsaghoz
valasztasi kampanytevékenység miatt.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnoke a kifogast 2026. aprilis 8-an attette a

Bizottsaghoz, mivel allaspontja szerint az orszaggytilési képviselok 2026. apri-

lis 12. napjara kitlizott altalanos valasztasdn a Tolna varmegyei 02. szamu

egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik, igy a vélasztasi eljarasrol szo-

16 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 297. § (1) bekezdés b)

pontja alapjan a kifogas elbiralasa a Bizottsag hataskorebe tartozik.

A beadvanyoz6 a kifogasban a kovetkezdket adta elo:

a) A beadvanyozo kifejtette, hogy Dr. Csibi Krisztina képviseldjelolt 2026. ap-
rilis 2-an Szijjartd Péter kiilgazdasagi €s kiilkapcsolatokért felel6s miniszter-
rel Dombovaron a Szent Orsolya Bencés Iskolakdzpontban kampényolt. Er-
r6l és a varosban folytatott egyéb kampanytevékenységrol videodfelvételek
késziiltek, melyek felkeriiltek Csibi Krisztina FB profiljara is. Dombovar va-
rossd valasanak tinnepségén is folyt a kampanyrendezvény, ami a varosi
polgarok tobbségét felhaboritotta.

b) A beadvanyozo6 megitélése szerint egy varossa valasi linnepség sem lehet ki-
zarolag partrendezvény helyszine, féleg nem ugy, hogy az ellenzé¢ki partokat
onnan kirekesztettek.

c) Az oktatdsi-nevelési intézményben tortént kampanytevékenység igazolasara
a beadvanyoz6 a bekiildott elektronikus levélben hivatkozasként megjeldlte
egy facebook bejegyzés hivatkozasat, amely allitdsa szerint folyamatosan
lathato.

d) A beadvanyozo6 allaspontja szerint ez a fajta kampanytevékenység sérti a va-
lasztasi torvény rendelkezéseit. A gyerekeket kampanycélokra nem lehet
felhasznalni, sem kozvetleniil, sem koézvetve. Ez nem csak etikai normakat
sért, hanem szigoru jogi és gyermekjogi szabalyozasokat is érint. A politikai
szereplok kotelezettsége, hogy tiszteletben tartsak a gyermekek méltdsagat
¢s maganéletét. Szerinte a jogellenesség abban nyilvanul meg, hogy intéz-
ményi keretek kozott és sziildi beleegyezés nélkiil ez nem folytathato, sérti
tovabba az intézményi semlegesség elvét is. Oktatasi-nevelési intézményben
tilos a politikai tevékenység €s a gyerekek kozvetett vagy kozvetlen befolya-
soldsa. Még sziild1 beleegyezéssel is kérdéses a gyerekek szerepeltetése, ha
az nem az 6 legfébb érdekiiket szolgalja. Adott esetben nincs ilyen érdek.

e) A beadvanyoz6 kérte, hogy a kifogasnak helyt adva a képviseldjeloltet ma-
rasztaljak el a torvénysértésben €s tiltsak el a hasonld kampanytevékenység-
tol.



IL.

[A benyujtott kifogas vizsgalata]

[4]
[5]

A Ve. 213. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag koteles eljarni a
hozza attett tigyben.

A Bizottsag a kifogas formai vizsgalata soran megallapitotta, hogy azt a koz-
ponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar nyujtotta be, ugyanakkor a kifo-
gasban megjeldlt esemény és a benyujtas napja kozott haromnal tobb nap telt el.

I11.

[A Bizottsag dontése és jogi indokai]

[6]

[7]
[8]

[9]

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a va-
lasztas €s a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kozpon-
ti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabba az
ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogast ugy kell benyujtani,
hogy az legkésObb a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott har-
madik napon megérkezzen a kifogas elbirdldsara hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. A Ve. 212. § (1) bekezdése értelmében a ki-
fogast irasban lehet benyujtani, a (2) bekezdése szerint pedig tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését, b) a jogszabalysértés bizonyitékait, ¢) a ki-
személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személy-
azonossagat igazold hatosagi igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jelolo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat
vagy torzskonyvi szamat, valamint e) papir alapu kérelem esetén a kifogas be-
A Ve. 215. § b) pontja szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasita-
ni, ha elkésett.

A Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas elkésett, mivel a sérelmezett jogsza-
balysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon til érkezett be a Nemzeti Va-
lasztasi Bizottsdghoz.

A Bizottsag a fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a
kifogést az elkésettsége miatt érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.



Iv.
[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]

[10] A Bizottsadg a hatarozatat a Ve. 208. §-a, 209. § (1) bekezdése, 212. § (1) és (2)
bekezdése, 213. § (1) bekezdése, 215. § b) pontja, valamint a 297. § (1) bekez-
dés b) pontja alapjan hozta meg. A jogorvoslatrdl vald tajékoztatas a Ve. 221. §
(1) bekezdésén, 223-225. §-ain és a 297. § (3) bekezdés b) pontjan, a fellebbe-
z¢si eljaras illetékmentességérdl valo tajékoztatas az illetékekrdl sz6l6 1990. évi
XCIII. torvény 28. § (1) bekezdésén, valamint a 2. mellékletében foglalt tabla-
zat ,,XIII. Egyéb” alcimében 1év0 8. soraban foglaltakon alapul. A jogvesztd ha-
taridd szamitasara a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdései vonatkoznak.

Dombdvar, 2026. aprilis 10.

dr. Buda-Molnar Veronika
elnok
Tolna Varmegyei 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizott-
sag



